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НОВЫЕ ДЛЯ ФАУНЫ СОВЕТСКОГО СОЮЗА ЦИКЛОПЫ 
(САОЅТАСЕА, СҮСІОРІРАЕ) 


Сведения о циклопидах фауны Советского Союза, изложенные в многочисленных 
статьях и обобщенные в нескольких монографиях (Рылов, 1948; Монченко, 1974 и др.), 
по-видимому, еще не являются исчерпывающими. Об этом свидетельствуют публикуемые 
ниже данные о находках, сделанных автором в фреатических водах западной, наиболее 
изученной части страны. Эти данные вносят определенный вклад в зоогеографию, эко- 
логию и распространение циклопид. 


Асапіћосусіорѕ оепиѕіиѕ ѕіаттегі (Кіеїетг, 1930) 


ѕіаттегі Кіеѓег, 1930: 222 [СусІорѕ (АсапіһосусІорѕ)], Монченко, 1974 : 250 (Асапіћо- 
сусІорѕ). 


Материал: 5, интерстициаль в устье реки Джубга у пос. Джубга Краснодар- 
ского края, 21.09.1974; 2 + интерстициаль в устье реки Псезуапсе у пос. Лазаревское 
Краснодарского края, 24.09.13/4 (В. Монченко). 


Общая ‘длина тела 1120—1190 мкм. Абдомен составляет 49,5 —44,5 % 
длины цефалоторакса. Длина фуркальных ветвей в 3 раза превышает 
ширину (рис. 1, 3), латеральная щетинка отодвинута от основания фурки 
на 74—75 $ длины ветвей. Дорсальная и внутренняя крайняя щетинки 
составляют 103—138 и 168—204 $ длины фурки соответственно, а соот- 
ношение обеих крайних — 1,93—2,04. Формула шипов дистальных чле- 
ников экзоподитов Р; — Ра: 3—4—4—4, щетинок — 5—5—5—5. Длина 
дистального членика эндоподита Р; в 1,9 раза превышает ширину. Из его 
апикальных ‘шипов внутренний в 1,1 раза длиннее внешнего и составляет 
100 % длины самого членика. На внешнем крае членика прикреплен 
шип (рис. 1, 11), что является важнейшим признаком данного подвида. 
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Рис. 1. Самка Асапіћосусіорѕ оепиѕіиѕ ѕіаттегі КҚіеїет: 


1 — общий вид; 2 — У торакальный и генитальный сегменты; 3 — фуркальные ветви со щетинками; 
4—5 — антенны І и 11; 6 — мандибула. 


Признаки обнаруженных особей отличаются от отмеченных в ориги- 
нальном описании (Кіеѓег, 1930) гораздо менее длинными средними 
апикальными щетинками фурки; они составляют всего 59—62 % длины 
туловища (вместо того, чтобы почти достигать его длины). Однако по 
остальным диагностическим признакам они обнаруживают гораздо 
меньшие отличия от номинативного подвида, чем особи, обычно относи- 
мые к самостоятельным подвидам — А. оепиѕіиѕ іговіорћиѕ Кіеѓег 
и А. оепиѕіиѕ ііаіісиѕ Реѕсе еі Масо:. 

Морфологически очень близкие циклопы с важнейшим признаком 
данного таксона — с шипом, а не щетинкой на внешнем крае дисталь- 
ного членика эндоподита Р; — были описаны из ФРГ (Вестфалия — 
Кеег, 1931). Незначительные отличия в длине фурки и дистального 
членика эндоподита Р. послужили шатким основанием для их отнесения 
к новому подвиду «А. ѕѓіаттегі шез{айси$» — под этим названием цик- 
лоп неоднократно указывался для Пиренеев в южной Франции (Коисв 
е{ а|., 1968; Соиграш! е{ а1., 1969; Гезснег-Мощоцё, 1973, 1973—1974). 
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Рис. 1. Самка Асапіћосусіорѕ оепиѕіиѕ ѕіаттегі К1е{ег (продолжение): 


7 — максиллула; 8 — щупик максиллулы; 9 — максилла; 10 — максиллипеда; 11—12 — Р;—Р; (ори- 
гинал). 


Описанные под тем же названием циклопы из колодцев Бельгии (К1еег, 
1936), несущие уже щетинки вместо шипа на внешнем крае дистального 
членика эндоподита Р, должны быть отнесены к А. џемиѕіиѕ оепиѕіиѕ. 
Таким образом, к ареалу рассматриваемого циклопа, охватывающему 
южную (Югославия), северную (ФРГ) и западную (Французские Пи- 
ренеи) части Альпийской горной системы, добавляются два пункта на 
западных отрогах Большого Кавказа. 
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Относительно ранга описанного таксона существуют две крайні 
точки зрения. Выделение его в самостоятельный вид с упоминавшим‹ 
подвидом (Кіеѓег, 1930, 1931) основано, как оказалось впоследстви 
только на одном, но достаточно четком морфологическом признаке. Вт 
рая крайняя точка зрения (Коз01 ей а1.,1983) требует его сведения в с! 
нониуы с А. оепи${из$ оепиѕіиѕ. Такая синонимизация обосновывает 
широкой изменчивостью и перекрыванием трех признаков (индекс 


Рис. 2. Самка Асапіћосусіорѕ кіејегі (Сһарриізѕ): 


1 — общий вид; 2 — генитальный сегмент; 3 — фуркальные ветви со щетинками; 4—5 — щетин 
Ти П; 6 — мандибула. 


фуркальный, дистального членика эндоподита Ра и его апикальных ш 
пов) у особей из разных популяций. Однако очень стабильный качес 
венный ‘признак (наличие шипа вместо щетинки на внешнем крае уп 
мянутого членика) при этом не учитывается. Поскольку наличие ши! 
или щетинки на указанном членике является четким и постоянным д) 
каждой популяции признаком, мы считаем его удовлетворительным осн 
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ванием для дифференциации двух подвидов — номинативного и А. оепиз- 
15 ѕзіаттегі. 

Последний обнаружен нами в характерных для него фреатических 
водах, но не в пещерах, как во всех предыдущих случаях, а в интерсти- 
циали. Значительно более серьезная экологическая особенность наших 
особей — это их обитание в олигогалинных (Лазаревское, 1,02 % или 
даже в мейомезогалинных водах (Джубга, 5,92 Фо). 


Рис. 2. Самка Асапіћосусіорѕ кіејегі (Сһарриіѕ) (продолжение): 
7 — максиллула; 8 — щупик максиллулы; 9 — максилла; 10 — максиллипеда; // — Р, (оригинал). 


Асапіћосусіорѕ шее (Сһарриіѕ, 1925) 


Материал: 5$, 16, 1 јиу., интерстициаль в речке у с. Малая Уголька За- 
карпатской обл., 16 и 17. 05. 1965; 2 $, пещера Дружба в р-не с. Малая Уголька Закар- 
патской обл., 18. 05.1965; 99 , 3 @, пещера Молочный камень, Закарпатская обл., 
19.05.1965; 2 јцу., пещера Голубых озер, Тернопольская обл. (В. Монченко). 


Самки. Подробные рисунки обнаруженных особей нуждаются 
только в указаниях на некоторые количественные признаки. Общая 
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длина 588—631 мкм. Длина абдомена составляет 40—41 $ длины цефа 
лоторакса. Ширина сильно развитого генитального сегмента почти в 1, 
раза превышает его ширину. Фуркальный индекс — 2,2—2,5. Отношени 
длины крайних щетинок 1,0—1,2, средних — 1,9—2,1. Дорсальная щетин 
ка примерно равна или немного длиннее внешней крайней и составляе 
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Рис. 2. Самка Асапіћосусіорѕ Шеет (Спарри!з) (окончание): 
12, 13, 14 — Рз, Ра, Рз (оригинал). 


80—85 $ длины фурки. Отношение длины к ширине дистального члени 
ка эндоподита Р; 1,0—1,1, а его апикальных шипов — 1,6—1,7. Внутрен 
ний из этих шипов составляет 98—106 % длины самого членик; 
(рис. 2, 13). Шипик на Р очень мал (рис. 2, 14). 

Ни видовая самостоятельность, ни систематическое положение опи 
санного вида не вызывают сомнений. Как свидетельствуют многие источ 
ники, этот вид по 2—3 раза найден в Румынии, Югославии и ФРГ (Кіе 
Тег, 1981 и др.). Таким образом, кроме Балкан, среднего и верхнег 
Рейна и Западных Карпат, ныне в ареал вида следует включить и Во 
сточные Карпаты, где циклопы обнаружены нами как в Закарпатье, та 
и в Предкарпатье. Ранее циклопов находили в водопроводе, пещера» 
грунтовых водах. Как видно из перечня местонахождений, большинств 
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находок сделано в пещерах и лишь одна — в интерстициальных водах.. 
Этот вид, как и предыдущий, безусловно, должен быть обозначен как 
троглобионт. 

Давний вопрос о систематической близости А. ее и А. ћіѕраті- 
сиѕ Кіеїег (Испания), а также в последнее время — А. затфисагае 
К!е{ег, (Италия) должен, по нашему мнению, решиться в пользу 
объединения их в один вид А. Же] ет з.1., представленный в центральной 
и восточной Европе номинативным подвидом, а в двух наиболее обособ- 
ленных точках ареала — разными географическими подвидами (А. гіѓеје- 
гі ћіѕрапісиѕ и А. Кіејегі затьивагае з{а+. п.). 


№ м СусІорѕ (Сгизфасеа, СусІорійае) їог {Не Ѕоуіеі Опіоп Ғаипа. МопсћһепкКо У. 1.— 
Уеѕіп. 2001., 1984, №. 6. Асапіћосусіорѕ оепиѕіиѕ ѕіаттегі Кіе ї. Ваз Бееп {оц іп 
ицегзИНа! ууа{ег ої мо Саисазап пуегз (Ю2һирра апі Рѕеғиарѕе) пеаг іһе ВІаск Зеа 
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гапре, аз А. ее №ѕратісиѕ іп һе үеѕіегп, ап@ аз А. ее" ѕатЬивагае іп һе ѕоц- 
+ћегп рагіѕ оѓ {Те ѕресіеѕ гапсе. Сотргеһепѕіуе іШиѕігаќей гейеѕсгірііопѕ. 
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МИЗИДЫ ДЕЛЬТЫ ДНЕПРА 
И ДНЕПРОВСКО-БУГСКОГО ЛИМАНА 


Значительные изменения гидрологического режима Днепровско-Бугского лимана за 
последние сто лет не могли не сказаться на составе и распределении водных организмов. 
С целью выяснения характера этих изменений в дельте Днепра и в Днепровско-Буг- 
ском лимане в июне — августе 1980 г., в мае 1981 г. и в июле — августе 1982 г. был 
проведен сбор мизид. Качественные пробы отбирали тралом на 37 станциях на глубинах 
от 0,5 до 2 м у линии зарослей высшей водной растительности или среди зарослей 
рдестов, элодеи, камыша, тростника. В местах отбора проб определялась общая со- 
леность воды (по хлору). Всего собрано и определено 1625 мизид (1004 взрослых форм 
и 621 ювенильная); обнаружено 12 видов, относящихся к четырем родам. 


Вестн. зоологии, 1984, № 6 35 
3* 


